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Sprawa: 2 pytania dotyczace kosztow kwalifikowalnych zwigzanych z operacja typu Gospodarka
wodno-sciekowa
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W odpowiedzi na pismo z dnia 15 wrzeénia 2016r. znak: j.w., dotyczgcego kwalifikowalnosci kosztéw
operacji typu "Gospodarka wodno-sciekowa” w tamach poddziatania ,Wsparcie inwestycji
zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowg wszystkich rodzajéw matej infrastrukiury,

w tym inwestycji w energig odnawialng i w oszczedzanie energii” objetego Programem Rozwoju
Obszar6w Wiejskich na lata 2014-2020, przedstawiam poniZsze stanowiska:

Pytanie nrl

Czy w przypadku sieci wodociggowych i kanalizacyjnych prawidlowe jest ujecie we wniosku
o przyznanie pomocy w kosztach catkowitych i kwalifikowalnych wylacznie kosztéw zwigzanych
z budowa/przebudowa samej sieci z odcinkiem przylaczy w pasie drogowych tylko do granicy dziatek
odbiorcéw? W takim przypadku nie ma znaczenia fakt, gdzie zlokalizowana jest studzienka
kanalizacyjna i czy znajduje sig na terenie nieruchomosci odbiorcy (w przypadku inwestycji z zakresu
gospodarki $ciekowej).

Stanowisko SW: Zdaniem Samorzadu Wojewédztwa Zachodniopomorskiego wnioskodawca moze
ujaé we wniosku o przyznanie pomocy i kwalifikowaé wylacznie koszty budowy/przebudowy sieci
wodociggowej i kanalizacyjnej wraz z czgicia przylaczy dochodzaca do granic nieruchomosci
odbiorc6w. W tym przypadku wnioskodawca nie jest zobowiazany do dostarczania dokumentow
potwierdzajgcych tytut prawny do nieruchomogci oraz o$wiadczen wiascicieli nieruchomosci
wyrazajacych zgode na realizacj¢ inwestycji na ich nieruchomogci, na ktérych bedzie zlokalizowana
niekwalifikowana czesé przylaczy.

Zdaniem DDD, w uzgodnieniu z MRIRW, podtrzymane jest dotychczasowe stanowisko w sprawie
kwalifikowalnodci kosztéw wykonania przylaczy kanalizacyjnych i wodociggowych wyrazone
w pi$mie MRIRW znak sprawy ROW/ws/ar/213/112/2951/09 z dnia 13 maja 2009 1 tj. w przypadku,
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gdy na terenie nieruchomosci odbiorcy:

¢ brak jest studzienki/studzienek- kosztem niekwalifikowalnym jest budowa przytacza od
granicy nieruchomosci do wewnetrznej instalacji kanalizacyjnej w nieruchomosci odbiorcy;

* Jest studzienka/studzienki- kosztem niekwalifikowalnym jest odcinek przewodu od pierwszej
studzienki od strony budynku do wewnetrznej instalacji kanalizacji w nieruchomosci odbiorcy

Natomiast wykonanie przylacza wodociggowego jest kosztem niekwalifikowalnym od granicy
nieruchomosci odbiorcy do wewnetrznej instalacji wodociggowej w nieruchomosci odbiorey ustug.

Pytanie nr2
Czy dopuszczalne jest wezwanie Wnioskodawcy do wytaczenia z kosztéw kwalifikowanych operacji

kosztéw zwigzanych z budowa/przebudows odcinkéw sieci przechodzacych przez nieruchomosé, do
ktérej Wnioskodawca nie wykazatby prawa do dysponowania badz nie dostarczytby o$wiadczenia
wiasciciela nieruchomosci, iz wyraza zgodg na realizacje inwestycji?

Stanowisko SW: Zdaniem Samorzagdu Wojewédztwa Zachodniopomorskiego: Wnioskodawea nie
powinien w takim przypadku kwalifikowa¢ kosztéw zwigzanych z realizacjy operacji na
nieruchomosci, do ktdrej nie wykazat prawa do dysponowania, jednak nie zmienia to faktu, iz cel
operacji musi zostaé osiggnigty i utrzymany przez 5 lat od dokonania przez ARIMR platnosci
ostatecznej,

Stanowisko DDD: SW nie powinien wzywa¢ Wnioskodawcy do wylaczenia z kosztéw
kwalifikowanych operacji kosztéw zwiazanych z budowa/przebudows odcinkéw sieci przechodzacych
przez nieruchomosé, do ktérej Wnioskodawca nie wykazatby prawa do dysponowania badz nie
dostarczylby o$wiadczenia wladciciela nieruchomosci, iz wyraza zgode na realizacje mwestycji.

W przypadku dostarczenia przez wnioskodawcg ostatecznej decyzji pozwolenia na budowe lub
zgloszenia zamiaru wykonania rob6t budowlanych wraz z potwierdzeniem, iz wiasciwy organ nie
wni6st sprzeciwu, zataczniki numer 2 (prawo do dysponowania nieruchomosécia) oraz numer 2a
(o$wiadczenie wilasciciela nieruchomosci) nie sa wymagane. Dotyczy to zar6wno inwestycji
sieciowych jak i przydomowych oczyszczalni Sciek6w, oczyszczalni sciek6w, stacji uzdatniania wody.

W przypadku realizacji inwestycji metods ,zaprojektuj i wybuduj” lub gdy decyzja
0 pozwoleniu na budowe nie ma klauzuli ostatecznoéci lub brakuje potwierdzenia, iz whasciwy organ
nie wniést sprzeciwu do zamiaru wykonania rob6t budowlanych, wnioskodawca nie dostarcza
zatgcznika numer 2 (prawo do dysponowania nieruchomoscia), jednak:

» dla inwestycji sieciowych dostarcza oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 32 ust. 4 pkt 2

ustawy Prawo budowlane; o$wiadczenie to zastepuje zatgeznik nr 2 a, ktéry w tym przypadku
nie jest wymagany

* dla inwestycji polegajacych na budowie przydomowych oczyszczalni Sciekéw, oczyszczalni
$ciek6w, stacji uzdatniania wody itd. wnioskodawca dostarcza zalgcznik 2 a — jezeli
inwestycja jest realizowana na nieruchomodci, ktérej nie jest wlascicielem.

o i Yl [
ent Dziatan

7 ych
REKTOR
-
grota Lhilik

Do wiadomosci;

Pan Dariusz Nieé-Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszaréw Wieiskich MRiRW




